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Protokél Nr 2.2021
z posiedzenia Komisji skarg, wnioskow i petycji
odbytego w dniu 26 maja 2021 r. godz. 12:30

W posiedzeniu Komisji skarg, wnioskow i petycji uczestniczyto 4 czlonkéw komisji
na ogllng liczbe 5 wedlug zalgczonej listy obecnosci, stanowigcej zalgeznik nr 1 do
niniejszego protokotu. Brak A. Blawat — nieobecno$é usprawiedliwiona.

Ponadto w posiedzeniu udzial wzigly osoby zaproszone zgodnie z zalacznikiem nr 2 do
niniejszego protokotu.

Ad.1. Posiedzenie otworzyl pan Maciej Wolanski — Przewodniczgcy Komisji skarg,
wniosk6w i petycji. Na wstepie pan Przewodniczacy powital wszystkich cztonkow komisji,
Jjak réwniez osoby zaproszone.

Ad.2. Przvjecie porzadku obrad.

Proponowany porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Zapoznanie si¢ z trescig skargi na Powiatowy Zaklad Transportu w Opatowie oraz
z przedfozonymi wyjasnieniami.

o

Zajgcie stanowiska w sprawie przedmiotowej skargi.
Sprawy organizacyjne.
7. Zamknigcie posiedzenia.

e

Pan Przewodniczacy zapytal czlonkéw komisji, czy kto§ zglasza jakie§ uwagi do
przedstawionego porzadku obrad.

Nikt nie zglosit uwag, wobec czego Pan Przewodniczacy zapytal, kto jest za przyjeciem
porzgdku obrad w zaproponowanej powyzej kolejnosci.

Porzgdek posiedzenia w glosowaniu jawnym zostat przyjety.

W glosowaniu udziat wzigto 4 cztonkéw komisji na ogélna liczbe 5.

.Za” — 4 glosy, ,,przeciw” - 0 glosow, ,,wstrzymalo sie” — 0.

Wynik z glosowania jawnego stanowi zalgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Pan Przewodniczgcy poinformowat o przejsciu do kolejnego punktu posiedzenia.
Ad. 3. Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia.

Pan Przewodniczacy poinformowal, iz protokét z poprzedniego posiedzenia zostal wylozony
do wgladu przed posiedzeniem, w zwiazku z powyzszym zapytal, czy sa uwagi do jego tresci.

Nikt nie zglosil uwag, wobec czego zapytal, kto jest za przyjeciem protokohu z poprzedniego
posiedzenia bez odczytywania.
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Protokot z poprzedniego posiedzenia zostat przyjety jednoglosnie.

W glosowaniu udziat wzigto 4 cztonkéw komisji na ogélng liczbe 5.

»La” — 4 glosow, ,,przeciw” — 0 gloséw, ,,wstrzymato si¢” — 0 glosow.

Wynik z glosowania jawnego stanowi zatgcznik nr 4 do niniej szego protokotu.

Pan Przewodniczacy poinformowat o przejsciu do kolejnego punktu posiedzenia.

Ad.4. Zapoznanie si¢ z treScia skargi na Powiatowy Zaklad Transportu w Opatowie oraz
z przedlozonymi wyjasnieniami.

Pan Przewodniczacy odezytal tres¢ zlozonej skargi dot. skargi na Powiatowy Zaklad
Transportu w Opatowie, stanowiacej zatgcznik nr 5 do niniejszego protokohu.

Podczas trwania posiedzenia od czlonkéw komisji w mysl przepiséw kpa odebrano
oswiadczenia o nie zachodzeniu zadnych z okolicznosci dotyczacych wylaczenia pracownika
oraz organu, stosownym zgodnie z §48 ust. 6 Statutu Powiatu Opatowskiego, skutkujace
wylgczeniem z udziatu w prowadzonym postgpowaniu oraz o nie zachodzeniu zadnych
okolicznodci mogacych budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci wzgledem
podmiotu wnoszgcego pismo. Ponadto w przypadku powzigcia informacji o istnieniu
jakiejkolwiek okolicznosci moggcej budzi¢ uzasadnione watpliwosei, co do bezstronnodci
w odniesieniu  do przekazanego do rozpatrzenia pisma, radni zobowiazali si¢ do
niezwlocznego jej zgloszenia na pismie Przewodniczacemu Komisji oraz wylaczenia sie
z dalszego uczestnictwa w postepowaniu. Na 4 obecnych czlonkéw komisji, oswiadczenia
o tresci wskazanych powyzej wypehilo 4 cztonkow.

Przedmiotowe o$wiadczenia stanowig kolejno zatgczniki od nr 6, 7, 8 i 9 do niniejszego
protokotu.

Czlonkowie Komisji zapoznali sie réwniez z wyjasnieniami przedlozonymi przez Kierownika
PZT w Opatowie, stanowigce zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

O zabranie glosu poprosil pan Bogustaw Wiodarczyk, ktéry zapytat kto decyduje o godzinach
jazdy na poszczegdlnych liniach. Dodal, iz wie, ze decyzje o utworzeniu kolejnych linii
podejmuje Rada Powiatu, dlatego tez pyta jak jest w przypadku rozktadow jazdy.

Odpowiedzi udzielil pan Ryszard Gawel — Kierownik Powiatowego Zaktadu Transportu,
ktory poinformowal, iz propozycje harmonogramu jazdy przedklada on do Wydziatlu
Komunikacji, Transportu i Drog, ktéry je zatwierdza.

O zabranie glosu ponownie poprosit pan Bogustaw Wiodarczyk, ktoéry nawigzujac do
zarzutow zawartych w skardze zapytal, czy prawda jest, iz w rozjazdach sa 2-3 minutowe
roznice odjazdow autobuséw co do wskazanego prywatnego przewoznika.

Odpowiedzi udzielit Kierownik PZT w Opatowie, ktéry poinformowal, iz w lutym skarzacy
zwrdcit si¢ z prosbg o udzielenie informacji publicznej dot. przediozenia rozkladow jazdy.
Dodal, iz odpowiedZ zostala udzielona. Kontynuujge Kierownik podkreglit, iz od tego czasu
nastgpity zmiany w harmonogramach jazdy i obecnie te réznice odjazdéw si¢ réznig i sq
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diuzsze. Wspomnial rowniez, iz zmienione zostaly przystanki, z ktorych odjezdzajg busy
Powiatowego Zakladu Transportu w Opatowie. Nastepnie Kierownik wyjasnil, iz fakt
pokrywania si¢ tras przejazdu, z niektérymi liniami komercyjnymi jest nie do unikniecia,
gdyz przykiady przystankow, ktore prywatny przewoznik wymienia usytuowane sg przy
drogach glownych prowadzacych do Opatowa.

Glos ponownie zabrat radny Bogustaw Wiodarczyk, ktéry poprosil o przypomnienie jakie
mamy dofinansowanie do 1 wozo/km oraz ile do niego doplaca powiat.

Odpowiedzi udzielil pan Ryszard Gawel, ktéry powiedziat, iz wojewddztwo dofinansowuje 3
z} natomiast powiat 0,96 zt do 1 wozo/km.

Pan Bogustaw Wlodarczyk zapytal, co bedzie w sytuacji kiedy w przyszlym roku utracimy to
dofinansowanie a prywatni przewoznicy wycofajg si¢ przewozu oséb na terenie naszego
powiatu. Radny zaproponowal zorganizowania spotkania z innymi przewoznikami, aby
porozmawia¢ o tych kwestiach, by doj$¢ do porozumienia.

Pan Przewodniczacy zwrdcit si¢ do radnego, iz nie jest to tematem niniejszego posiedzenia.
Nastepnie kierujgc pytanie do kierownika zapytal, czy skarzacy bazowal na nieaktualnych
danych.

Kierownik PZT potwierdzil, iz skarzacy postuguje sie starymi rozkladami.

O zabrnie glosu poprosit pan Bogustaw Wiodarczyk, ktéry zapytal, czy w chwili zmiany
rozktadow nie powinnismy poinformowa¢ o tym przewoznika.

Odpowiedzi udzielit pan Ryszard Gawel, ktory powiedzial, iz w tamtym momencie
przewoznik wystapit o udostgpnienie informacji publicznej od tego czasu nastapilo kilka
zmian, o ktorych juz go informowali, gdyz nie byto takiego obowiazku.

Wobec zakonczonej dyskusji pan Przewodniczacy przeszedt do realizacji kolejnego punktu
posiedzenia.

Ad.5. Zajecie stanowiska w sprawie przedmiotowej skargi.
O zabranie glosu poprosita pani Anna Pigtkowska — obstuga prawna, ktéra przypomniala, iz
skarga adresowana zostata do Rady Powiatu w Opatowie, dlatego tez komisja skarg musi
zaja¢ stanowisko w tej sprawie przedkladajgc projekt uchwaty.

Glos zabral pan Pawel Lubieniecki — Sekretarz Powiatu, ktéry wskazal, iz tworzone linie
realizowane byly zgodnie z wnioskami radnych i tworzono je z mysla o mlodziezy
dojezdzajacej do naszych szkol srednich. Dodal, iz ideg powstawania tych tras byta likwidacja
biatych plam i kazdorazowo sg one weryfikowane przez Swietokrzyski Urzad Wojewaddzki
wlasnie pod katem biatych plam. Kontynuujac pan Sekretarz wspomnial, iz walka pomiedzy
przewoznikami jest w kazdym powiecie, a w wojewddztwie $wictokrzyskim, powiat
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opatowski jako jedyny posiada Powiatowy Zaktad Transportu dlatego tez walka rozgrywa sie
pomigdzy naszym podmiotem.

O zabranie glosu poprosit pan Bogustaw Wlodarczyk, ktory zgodzit sie, iz likwidujemy biate
plamy jednakZe powinni$my mie¢ na uwadze innych przewoznikow.

Po zakonczonej dyskusji pan Przewodniczacy zaproponowal swoje stanowisko, aby komisja
przyjela stanowisko uznajgce skarge za bezzasadng i przedstawit projekt uchwaty w niniejszej
sprawie, ktory stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

W zwigzku z powyzszym pan Przewodniczacy przystapil do glosowania nad stanowiskiem
uznajgcym skarge za bezzasadna.

Projekt uchwaly w sprawie skargi na dzialalno$¢ Powiatowego Zakladu Transportu
w Opatowie w glosowaniu jawnym zostalo przyjete.

W glosowaniu udziat wzigto 4 cztonkéw komisji na ogélna liczbe 5.

»Za” =3 glosy, ,,przeciw” - 1 glos (B.Wlodarczyk), ,,wstrzymalo si¢” — 0 glosow.

Wynik glosowania stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Pan Przewodniczacy przeszedt do realizacji kolejnego punktu posiedzenia.
Ad.6. Sprawy organizacyjne.

Wobec braku pytan i gloséw pan Przewodniczacy poinformowat o przejsciu do realizacji
ostatniego punktu posiedzenia.

Ad.7. Zamkniecie posiedzenia.

Pan Przewodniczacy podzickowal zebranym osobom za przybycie i zamknal posiedzenie
komisji.
Na tym posiedzenie zakonczono (godz.13:05).
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